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PETIJUMA APRAKSTS

v Pétijuma laiks: 2002. gada septembris — novembris.
v Pétijuma lauka darba laiks: 2002. gada 2. — 23. oktobris.

v Pétijuma mérkis: Noskaidrot sabiedribas informé&tibu, izpratni un atticksmi
pret kultiras mantojumu un ta saglabasanas nepiecieSamibu, ka arT noteikt sabiedribas
gatavibu iesaistities konkrétu jautajumu risinaSana par kultiras mantojuma

saglabasanu.

v' Pétljuma uzdevumi:

1) Noskaidrot sabiedribas attiecksmi pret kulttiras mantojumu un ta saglabasanas
nepiecieSamibu;
2) Noteikt sabiedribas iesaistiSanas pakapi, ka arT gatavibu iesaistities nozimigu

kultiiras mantojuma jautajumu risinasanas un lémumu pienemsanas procesa;

3) Izvertét informacijas par kulttiras mantojumu un ta saglabasanu pieejamibu un
kvalitati, ka arT noskaidrot sabiedribas uzvedibu minétas informacijas iegtsSanas

nepiecieSamibas gadijuma.

v' Pétljuma metode: Datorizétas individualas intervijas respondentu
dzivesvietas (CAPI).

v Pétljuma mérka grupa: Latvijas iedzivotaji vecuma no 15 lidz 74 gadiem.
v Pétijuma izlases lielums: 1027 respondenti.
v’ Izlases veidoSanas metodologija:

Petijuma tika izveidota stratificéta vairakposmu izlase, kas ir reprezentativa
Latvijas iedzivotaju kopumam vecuma no 15 lidz 74 gadiem. Izlases pirmaja posma
ar datora programmas palidzibu, iev€rojot nejausibas principu, péc iedzivotaju skaita
proporcionalitates tiek atlasiti aptaujas punkti. Aptaujas punktu skaits — 103, no tiem
36 — Riga, 36 — citas Latvijas pilsétas, 31 — Latvijas pagastos (proporcionali

iedzivotaju skaita sadalijumam visos Latvijas novados).
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Izlases otraja posma tiek izmantots nejausas izlases paveids — marSruta
metode. MarSruta metodes sakuma adreses tiek atlasitas no iedzivotaju registra,
pielietojot nejausibas principu.

Marsruta metodes ietvaros intervétajs uzsak savu darbu péc noraditas adreses
virzoties pa vienu noraditas ielas pusi (para skaitla adreses apmeklIgjot augosa seciba,
nepara — dilsto$a), meginot veikt interviju katra piektaja dzivokli vai katra treSaja
privatmaja (laukos — katra vienséta, kas atrodas izlas€ noraditaja aptaujas punkta).
Adreses, kas iekluvusas izlas€, bet neviena nav majas vai respondenti nav gatavi
intervijai, intervétajam ir jaapmekle otrreiz.

Respondents pétijumam tiek izvElets, izmantojot “jaunaka virieSa principu”,
saskana ar kuru intervétajs ka pirmo aptauja ltdz piedalities jaunako virieti gimeng, ja
tada nav — tad jaunako sievieti. “Jaunaka virieSa princips” tiek izmantots galvenokart
divu iemeslu d&|. Pirmkart, Latvijas iedzivotaju vidd virieSu Tpatsvars ir mazaks neka
sievieSu. Otrkart, viriesi retak ka sievietes ir sastopami majas. Tadgjadi rezultata tiek
nodroSinats Latvijas iedzivotaju kopumam reprezentativs virieSu un sievieSu
sadalfjums pétijuma izlase.

Sada izlases metode un apjoms ir pietickams, lai, nemot véra izlases klidu,
veiktu reprezentativu, detaliz€tu meramo parametru analizi dazadas sociali
demografiskajas grupas.

Interviju kvalitate 15% gadijumu tiek kontrol€ta ar pasta anketu starpniecibu.
Petifjums visos posmos tiek veikts atbilstoS§i ESOMAR starptautiska tirgus un socialo

petijumu kodeksa kvalitates un profesionalas &tikas prasibam.

v" Lauka darba veicgjs: Baltijas Datu nama lauka darba veicgja institicija.

Intervijas veica 40 $is institlicijas intervetaji.

v" Kontaktu ar potencialo respondentu gimeni analize:

Ka redzams 2.tabula, petijuma ietvaros intervetaji (intervétaju skaits - 40)
apmekl&jusi 2394 adreses, no kuram 356 adres€s neviens nav bijis majas, 365 bijusi
neapdzivoti dzivokli.

1673 no 2394 adresém intervetdji ir uzsaku$i kontaktu ar potencialo
respondenta gimeni. 48 gadijumos intervétajs ir atteicies intervét potencialos
respondentus, 79 gadijumos potencialie respondenti nav atbildusi mérka grupai, 66

gadijumos potenciala respondenta nav bijis majas.
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162 gadijuma respondenti ir atteikuSi sniegt intervijas nevéléSanas, laika

trikuma, noguruma vai slimibas del.

1. Tabula

Kontakti ar potencialo respondenta gimeni: 1673

1) intervijas: 1027

2) intervijas nenotiek, jo:
a) respondenta atteikumi: 162
b) gimenes atteikumi: 288
¢) intervetaja atteikumi: 48
d) neatbilst mérka grupai: 79
€) nav majas potenciala respondenta: 66

2.Tabula

Kopa apmekléto adresu skaits: 2394

1) atkartotie apmekl&jumi: 518
- no tiem intervijas: 125

2) izlases objekts neeksiste: 365

3) nav majas: 356

v' Kovalitates Kontrole: visas pétijuma stadijas tika veikta kvalitates kontrole.
Vidgji 10% interviju tika kontroletas. Petijuma kontroles posmi: anketu kontrole, datu

kontrole, intervetaju kontrole.

v Darba grupa: Grupas vaditaja: Dr. soc. Brigita Zepa
Projekta vaditaja: Mag. soc. Evija Klave
Atskaiti sagatavoja: Mag. soc. Evija Klave,

Bac. mat. Jolanta KriSane
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GALVENIE SECINAJUMI

Izvertgjot petijuma iegiitos rezultatus par kultiiras mantojuma atpazistamibu
un iedzivotaju izpratni par kultiiras mantojuma un ta saglabasanas nozimi, var izvirzit
divus galvenos secinajumus.

Pirmkart, kultiras mantojuma atpazistamiba Latvijas iedzivotaju vidd ir

augsta, par ko liecina respondentu spgja nosaukt savas dzives vietas tuvuma esosSos
kultturas piemineklus.

Otrkart, ir verojamas pozitivi vertg§jamas tendences iedzivotaju izpratné par

kultiiras mantojumu un ta nozimi valsts ekonomikas un tlirisma attistiba, Latvijas t€la

un demokratiskas, integrétas sabiedribas veidoSana, ka ari sabiedribas lomu kultiiras
mantojuma saglabasanas joma. Tomér kop€ja iedzivotaju izpratne par Siem
jautajumiem ir nepilniga. Tap€c butu nepiecieSams veikt pasakumus, kas veicinatu
sabiedribas informé&tibu un lidz ar to izpratni, kas, savukart, sekm&tu kulttras

mantojuma saglabaSanas darbu.

Kultiiras mantojuma saglabaSanu un sabiedribas iesaistiSanos $aja procesa liela
meéra nosaka ar1 informétiba. Lidz ar to p&tijuma ietvaros tika noskaidrota iedzivotaju
intereses par kultiras mantojumu intensitate, aktivitate nepiecieSamas informacijas
iegliSana un iegutas informacijas vert§jums. PEtljuma rezultati norada uz zemu

iedzivotaju interesi par kultiiras mantojumu. Visbiezak aptaujas dalibniekiem ir bijusi

nepiecieSamiba péc informacijas par kultiiras piemineklu apmekleSanas iesp&jam.
Tikai nedaudz vairak ka vienai desmitajai dalai bijusi interese par kulttiras piemineklu
aizsardzibu un restauraciju, ka art par ped&jiem pé&tijumiem, kas veikti par dazadiem
kultiiras pieminekliem. No ta izriet, ka pirms pievérsties sabiedribas informétibas

veicinasanai, butu nepiecieSams sekmét iedzivotaju interesi par kultiiras mantojumu

un ta izmantoSanas iesp&jam. Ir nepiecieSams izverst aktivaku darbu kultiiras

mantojuma populariz€sana, iesp&jams,_izmantojot tos pasus panémienus, ar kuriem

tiek reklameti dazadi tirgus produkti, radot noteiktu telu un pécak to populariz€jot jau

noteiktam meérka grupam.

Informacija par kultiiras pieminekliem ir jaizvieto, pirmkart, masu medijos,

1pasi televizija un prese, jo Sos informacijas ieguves avotus to plasas pieejamibas dél

izmanto visas sociali demografiskas grupas. Turklat masu medijos bitu izvietojama

© Baltijas Socialo Zinatnu institiits, 2002 5



Sabiedribas informétiba kultiiras mantojuma joma 2002. gads

visparigaka rakstura informacija, kurai biitu janonak lidz katram valsts iedzivotajam.
Otrkart, izsmelosaku informaciju nepiecieSams izvietot arT retak izmantotos
informacijas avotos — internets, specializ€tie izdevumi un informativie bukleti un
celvezi, jo Sos avotus izmanto iedzivotaju grupas, kuram ir lielaka interese un izpratne

par kultiras mantojumu un kuram S$ie avoti ir ikdiena pieejami.

Kultiiras mantojuma saglabasanas garants ir ta izmantoSana, kas vienlaikus ir
visvienkarsakais veids, ka katrs iedzivotajs sp€j iesaistities kultliras mantojuma

saglabasana. Tacu pétijuma rezultati liecina par zemu iedzivotaju aktivitati kulttras

piemineklu apmekléSana. Sabiedribas aktivitate ir ari zema, iesaistoties dazadas ar

kultiras mantojuma saglabaSanu saistitas akcijas. Salidzinajuma ar paSreiz€jo
iedzivotaju aktivitati kultiiras mantojuma saglabasana, vinu gataviba nakotné
piedalities Saja darba ir daudz lielaka. Apkopojot rezultatus par sabiedribas gatavibu

iesaistities kultiiras mantojuma saglabasana, atklajas, ka labpratak iedzivotaji iesaistas

vienreizeéjas akcijas, kuram nav nepiecieSami lieli laika resursi, ir redzams reals

talitéjs rezultats un nav vajadziga dzila izpratne par problemu.

Petjuma rezultatu analize apstiprina informé&tibas un izpratnes nozimi

sabiedribas iesaistiSanas kultliras mantojuma saglabasanas joma. Pastav sakariba starp

1edzivotaju izpratni par kultiras mantojuma nozimi un iesaistiSanas pakapi kultaras

mantojuma saglabasanas joma. Proti, jo lielaka izpratne un informétiba, jo augstaka

aktivitates pakape.
Savukart, lai wveicinatu sabiedribas informétibu un aktivitati kultaras

mantojuma saglabaSanas darba, informacijas kampanas ir nepiecieSams veérst tiesi uz

iedzivotaju motivacijas paaugstinaSanu dalibai dazadas akcijas. Ir loti svarigi veidot

izpratni, ilustréjot to ar konkrétas pozitivas pieredzes piemériem, par sabiedribas ka

reala speka ietekmi politikas veidoSanas un lémumu pienemsSanas procesa kultaoras

mantojuma joma.

Sobrid Latvija ir 8428 valsts aizsargajamie kultiiras pieminek]i, un divas tresas

dalas pétijuma dalibnieku uzskata, ka to skaits biitu japalielina. Tikpat liels

iedzivotaju skaits atzist, ka japalielina arT valsts pieskiramo Iidzeklu apjoms kultiiras

pieminek]u saglabasanai un aizsardzibai.
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Petijuma ietverto jautdjumu sociali demografiska datu analize atklaj divas

lielas iedzivotaju grupas:

a. Grupa, kurai ir raksturiga dzilaka izpratne par kultiiras mantojumu un ta
nozimi valsts un sabiedribas dzive, ir lielaka interese par kultliras mantojumu, ka ar1
augstaka aktivitate informacijas iegiiSanas procesa un augstaka iesaistiSanas pakape

kultiiras mantojuma saglabasanas darba. So grupu raksturo augsts izglitibas limenis,

augsti ik menesSa ienakumi, ekonomiska aktivitate, vecums 36 Iidz 64 gadi.

b. Grupa, kuru raksturo nepilniga vai loti zema izpratne par kultiiras mantojumu
un ta nozimi, zema interese par kultiiras mantojumu, pasivitate informacijas iegtiSana
un lidzdaliba kultiiras mantojuma saglabasanas joma. Sis grupas raksturigakas

pazimes ir zems izglitibas ITmenis, zemi ik ménesa ienakumi, turklat lielako tiesu tie ir

gados veci, ekonomiski neaktivi cilveki.
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PETIJUMA REZULTATI

1. KULTURAS MANTOJUMS LATVIJA: SITUACIJAS RAKSTUROJUMS

Parskats par pasreiz€jo situaciju valsti kultliras mantojuma un ta saglabasanas
joma tiks balstits uz Nacionalas programmas “Kulttra” apakSprogramma “Kultiiras
mantojums”” izklastito informaciju un statistiskajiem datiem. S1 parskata mérki ir:

a. sniegt statistisku informaciju par kultiiras mantojumu;
b. sniegt pétijuma izmantota instrumentarija saturisko pamatojumu.

Nacionala programma “Kultira” vesti, ka kultiras mantojums ir cilvEces
garigas darbibas lieciba materiala vai nemateriala forma, kuras visuztveramaka dala ir
kultiiras pieminekli. Kultiras mantojums sastav no arhitektiras mantojuma,
arheologijas mantojuma, monumentalas, sakralas un lietiskas makslas mantojuma,
industriala mantojuma un zemiidens mantojuma.

Starptautiski aizsargajamie kultairas pieminekli Latvija

Pasaules kultiiras un dabas mantojuma vieta - Rigas vesturiskais centrs

Valsts aizsargajamie kultaras pieminekli Latvija

Arheologijas pieminekli 2 495
Arhitekttiras pieminekli 3364
Makslas pieminekli 2414
Teritorialie un pilsétblivniecibas pieminekli 44
Vestures pieminek]i 111
8428
no tiem nekustamie kultiiras pieminekli, 7057
t.sk.:
Pilskalni 474
Senkapi 1233
Viduslaiku pils vietas vai drupas 76
Muizu apbiives 136
Luteranu baznicas 134
Katolu baznicas 48
Pareizticigo baznicas 33
Ievérojamu personu dzives vietas 29

Dati: VKPALI statistika

* http://www.mantojums.lv/mantojums/nacprog.htm
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Apsekojot kultiras piemineklus, konstatéts, ka avarijas stavokli atrodas
vismaz 520 objektu, bet atseviskos pils€tbiivniecibas piemineklos - 1/3 no visam
ekam. Pedgja laika notikuSas kardinalas izmainas kultiiras piemineklu Ipasumu
piederiba. Ja 1990. gada valsts vai paSvaldibu 1pasuma atradas 85% no valsts
aizsardziba esoSajiem kultiiras pieminekliem, bet privatipasuma tikai 15%, tad Sobrid
verojama apgriezta proporcija.

Kultiiras mantojuma saglabasanas, aizsardzibas un restauracijas darbiem
atvéletais wvalsts finans€jums sastdda tikai vienu desmito dalu no aprékinata
nepiecieSama minimuma. Turklat specialistu viedokli dalas jautajuma par to, vai
valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u skaits butu japalielina vai jasamazina. Tap&c
petijuma ietvaros tika noskaidrota sabiedribas atticksme Saja jautajuma. Turklat
pétijuma dalibnieki pauda ari savu viedokli par to, vai valsts pieskirto finansialo
lidzeklu apjoms kultiiras piemineklu saglabaSanai biitu japalielina, jaatstaj lidzSingjais
vai jasamazina.

Kaut ar1 ped€jos gados notikusas vairakas izmainas kultiiras mantojuma joma
— parmainas kultiras piemineklu Ipasuma piederiba, paveikts darbs likumdoSanas
sakartoSana, kultiras mantojuma aizsardzibas valsts institiicijas radiSana un
nostiprinasana, radita kultiras mantojuma saglabasanas sist€ma, uzlabojusies
specialistu apmaciba, veicinata kultiras mantojuma popularizacija u.c., tomer $So un
citu veikto pasakumu kopums nenodroSina pilnveértigu kultiras mantojuma
saglabasanu nakamajam paaudzém.

Nozimigs apstaklis, kas biitiski ietekmé visu kultiiras mantojuma saglabasanas
jomu, ir pareja no socialisma sist€mas uz brivo tirgus ekonomiku, ka rezultata biitu
jamainas sabiedribas attieksmei pret kultliras mantojumu. Riipes un atbildiba par
kultiiras pieminekliem turpmak biitu jauznemas ne tikai valstij un pasvaldibam, bet
katram atseviskajam valsts iedzivotajam. Lai veicinatu sabiedribas lidzdalibu kultiiras
mantojuma saglabasana, ir nepiecieSams sekmét sabiedribas izpratni par kultiras
mantojuma nozimi cilvéka un visas valsts dziv€, noradot uz kultiiras mantojuma
ekonomisko vertibu un potencialu resursu avotu. Ir loti svarigi, lai sabiedribai
veidotos sapratne sekojoSos aspektos:

v' kultiras  mantojuma  saglabaSanas  nakamajam  paaudzém
nepiecieSamiba;
v kultiras mantojuma ka tautsaimnieciska resursa izmantoSana

ekonomikas attistiba;
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v’ valsts téla veidoSana ar kultiiras mantojuma palidzibu;
v kultiras mantojuma izmanto$ana demokratiskas, pilsoniskas un
izglitotas sabiedribas veidoSanas procesa.

Veicinot izpratni par Siem jautajumiem, iesp&jams motiveét iedzivotajus
aktivak iesaistities kultiras mantojuma izmantoSana, popularizé$ana un lidz ar to ar1
saglabasana. Bez tam minétie aspekti veido kultiras mantojuma programmas
galvenos mérkus, un ir nepiecieSams noteikt, cik liela mera sabiedriba apzinas un
izprot Sos mérkus. Tapéc viens no pétijuma galvenajiem uzdevumiem bija noskaidrot
pasreizgjo sabiedribas izpratni par kultiiras mantojuma nozimi. Apzinoties kultiiras
mantojuma ka ekonomiskas vertibas nozimi, ieglitie rezultati biitu sekojosi — tiktu
saglabats kultiiras mantojums, sakopta vide, pieaugtu zemes veértiba, palielinatos
nodarbinatiba un konkréta objekta izmantoSana, Iidz ar to ieguv€ji butu gan valsts
kopuma, gan katrs atseviSkais tas iedzivotajs.

Ka jau augstak noradits, sekmigu kultiras mantojuma saglabasanas darbu
nodroSina gan ekonomiskas iesp€jas, gan izpratne, kuru, savukart, liela méra nosaka
informétibas limenis. Viens no virzieniem augstak min€to mérku TstenoSanai ir tiesi
kultiiras mantojuma pieejamiba un sabiedribas informétiba par jaunumiem kultiiras
mantojuma sabiedriskaja aprit€, ka arT par kultiras mantojuma zaud&umiem.
Petfjuma tiek noskaidrots, kada veida informacija iedzivotajiem ir nepiecieSama, kada
ir §1s informacijas pieejamiba un kvalitate, ka arT biezak izmantotie informacijas par
kultiiras pieminekliem ieguves avoti. Tadg€jadi tiek noteikti médiji, ar kuru palidzibu ir
iesp&jams novadit nepiecieSamo informaciju lidz katram valsts iedzivotajam, rezultata
sekmgjot vinu izpratni un attistot kop&ju sabiedribas viedokli par kultiiras mantojumu.

Ta ka kultiiras mantojuma viens no saglabasanas garantiem ir ta izmantoSana,
tad nepiecieSams veicinat sabiedribas aktivitati kultiiras piemineklu apmekléSana un
popularizacija. Nemot véra, ka kultiras mantojuma saglabasanas darbam ir jabit
atklatam, ir japanak sabiedribas lidzdaliba nozimigu kultiiras mantojuma jautajumu
risinaSanas un lI€émumu pienemsanas procesa. Balstoties uz Siem apsvérumiem par
vienu no pétjjuma uzdevumiem tika izvirzits noteikt pasreiz€jo iedzivotaju
iesaistiSanas pakapi kultliras mantojuma saglabaSana, ka ar1 vigu gatavibu nakotné

iesaistities $aja darba.
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2. 1ZPRATNE PAR KULTURAS MANTOJUMA NOZIMI

Lai novertetu Latvijas iedzivotaju izpratni par kultliras mantojumu, vispirmam
kartam bija nepiecieSams noteikt, vai un cik liela méra respondenti atpazist, kas ir
kultiiras mantojums. Ta ka redzamaka kultiiras mantojuma dala ir tiesi kultiiras
pieminekli, tad aptauja tika vaicats par ieverojamakajiem kultiras pieminekliem
respondenta dzives vietas tuvuma. Proti, ridziniekiem liidza nosaukt, vinuprat,
ievérojamako kultiiras pieminekli Rigas pilséta, bet pargjiem aptaujas dalibniekiem
attiecigi sava novada ieveérojamako kulturas pieminekli. Ta ka pétijjuma meérkis nav
izveidot Latvijas iedzivotaju izpratné ievérojamako kultiiras piemineklu sarakstu, bet
gan noteikt kultiiras mantojuma atpazistamibas pakapi, tad svarigi bija uzzinat, vai
cilveks vispar sp&j nosaukt kadu objektu.

Pétijuma rezultati liecina, ka kultiras mantojuma atpazistamiba Latvijas

iedzivotaju vida ir augsta, jo 91% ridzinieku un 83% arpus valsts galvaspilsétas

dzivojoso respondentu nosauca vienu vai vairakus objektus, kas atbilst kultiiras
piemineklu kategorijai. Attiecigi 9% Riga dzivojoSo un 17% citur Latvija dzivojoSo
respondentu bija griitibas atbildét uz apliikojamo jautajumu vai ari atbilde vispar

netika sniegta (skat. 1. un 2. zZim.).

1. zZiméjums. Ieveérojamakie kultiiras pieminekli Riga — nosaukto objektu skaits
(%)

Jautajums: Kads, Jisuprat, ir ievérojamakais kultiras piemineklis Rigd (pieméram, éka vai eku
grupas, kultirvesturiska vieta pilséta, parks utml.)?

Grati pateikt, nav
atbildes
9%

Nosauc vienu vai
vairdkus objektus
91%

Baze: visi Riga dzivojosie respondenti, n = 362
BSZI, 2002

© Baltijas Socialo Zinatnu institiits, 2002 11



Sabiedribas informétiba kultiiras mantojuma joma 2002. gads

2. zim¢jums. levérojamakie kulturas pieminekli novados — nosaukto objektu
skaits (%)

Jautajums: Kads, Jisuprat, ir ieverojamakais kultiiras piemineklis Jisu novada (pieméram, pilsdrupas,
muiza, pils utml.)?

Griti pateikt, nav Nosauc vienu vai

atbildes vairakus objektus
17% 83%

Baze: visi Riga dzivojosie respondenti, n = 665
BSZI, 2002

Analizgjot peéc sociali demografiskajiem raditajiem to Riga dzivojoSo grupu,
kurai bija griitibas nosaukt vismaz vienu kultiiras pieminekli, atklajas, ka tie ir cilveki
ar nepabeigtu pamatizglitibu vai pamatizglitibu, biezak krievi un citu tautibu parstavji,
pensionari un respondenti ar ik ménesa ienakumiem Iidz Ls 40. Savukart, visaugstaka
kultiras mantojuma atpazistamiba (sp&) nosaukt vairakus kultiiras piemineklus)
raksturiga cilvékiem ar augstako un vidgjo izglitibu, iedzivotajiem vecuma no 45 lidz
54 gadiem, algotiem darbiniekiem, respondentiem ar ik méneSa ienakumiem Ls 81
lidz 100 uz vienu gimenes locekli.

ArT arpus Rigas dzivojoSo respondentu sociali demografiskais profils augstak
aplikotajas grupas, kuras raksturo zema vai augsta kultiiras mantojuma
atpazistamibas pakape, bitiski neatSkiras. AtSkiribas ir vérojamas attieciba uz socialo
statusu. Ja ridzinieku grupa zemaka kultiras mantojuma atpazistamiba vairak
raksturiga pensionariem, tad arpus Rigas dzivojoSo vidii tie biezak ir respondenti, kas

strada gimenes uzpémuma vai zemnieku saimnieciba bez algas.

Latvijas iedzivotaju izpratne par kultliras mantojumu tika noteikta ar vairaku
apgalvojumu palidzibu, par katru no kuriem respondentiem bija janorada, cik liela
mera vini piekrit vai nepiekrit konkrétam apgalvojumam. Aptauja ieklautie
apgalvojumi tika formul@ti gan apstiprindjuma, gan nolieguma forma, kas tadgjadi
lava objektivak novertet aptaujas dalibnieku izpratni par kultliras mantojuma nozimi.
Apgalvojumi tika izstradati, balstoties uz Nacionalas programmas “Kulttra”

apakSprogramma “Kultiiras mantojums” izvirzitajiem meérkiem noliika noteikt, cik
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liela méra sabiedriba apzinas un izprot Sos mérkus. Savu attieksmi respondenti pauda

par sekojoSiem apgalvojumiem:

1. apgalvojums - Atbildiba un riipes par kultiiras mantojumu ir jauznemas

tikai valstij un pasSvaldibam.

2. apgalvojums — Kultiras mantojums un ta izmantoSana veicina valsts

ekonomisko attistibu.

3. apgalvojums — Kultiiras mantojumam ir nieciga nozime Latvijas t€la

veidoSana.

4. apgalvojums — Katram iedzivotajam ir jajutas atbildigam par kultiiras

mantojuma saglabaSanu nakamajam paaudzem.

5. apgalvojums — Kultiras mantojuma saglabasana neveicina tirisma

attistibu Latvija.

6. apgalvojums — Kultiras mantojumam ir liela nozime vienotas sabiedribas

veidosana.

3. zim&uma ir atspogulotas respondentu sniegtas atbildes par katru no
apgalvojumiem. Rezultatu analizeé tiks summetas atbildes “pilniba piekritu”, “drizak
piekritu” un atbildes “drizak nepiekritu”, “pilniba nepiekritu”. Turklat iegiitie dati tiks
apliikoti nevis atbilstosi aptaujas anketd ievietoto apgalvojumu secibai, bet gan

atbilstosi to saturiskajai atbilstibai.

v Atbildiba un ripes par kultiuras mantojumu ir jauznemas tikai valstij un
pasvaldibam
66% aptaujas dalibnicku piekrit Sim apgalvojumam, attiecigi 31% tam

nepiekrit. Tas liecina, ka apméram divas treSas dalas respondentu, iesp&jams,

neizprot, ka. parejot no socialisma sistemas uz brivo ekonomiku., ir jamainas

sabiedribas lomai kultiiras mantojuma saglabaSanas joma — ir nepiecieSama

sabiedribas lidzdaliba, kuras pamata ir izpratne. Ir javeicina izpratne par to, ka reali
ikviens sabiedribas loceklis var iesaistities kultiiras mantojuma saglabasanas darba,
kas nenozimé tikai finansialu atbalstu.

Apliikojot tas grupas, kas nepiekrit Sim apgalvojumam un kurai, iesp&jams, ir
zindma izpratne par sabiedribas Iidzdalibas nepiecieSamibu rupés par kulttras
mantojumu, sociali demografisko portretu, atklajas sekojoSais. Biezak Sim
apgalvojumam nav piekrituSas sievietes, ka ar1 respondenti ar vidéjo un augstako

izglitibu. Vérojama sakariba, ka palielinoties vecumam, samazinas respondentu skaits,
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kas nav piekritusi Sim apgalvojumam. Tiesi gados jauni cilvéki (skoléni, studenti un
respondenti vecuma no 15 — 24 gadiem) biezak atzinu$i, ka riipes par kultiiras
mantojumu nav jauznpemas tikai valstij un pasvaldibam, kas veért€jama ka pozitiva

tendence sabiedribas lidzdalibas veicinasana nakotné.

3. zZim&jums. Attieksme pret kultiras mantojuma nozimi raksturojoSiem
apgalvojumiem (%)

Jautajums: Lidzu, izsakiet savu attieksmi pret sekojosiem apgalvojumiem. Vai Jiis tiem pilniba
piekritat, drizak piekritat, drizak nepiekritat vai pilniba nepiekritat?

-100 -75 -50 -25 0 25 50 75 100 125

Atbildiba un ripes par
kultGiras mantojumu ir
jauznemas tikai valstij un
pasvaldibam

29 3

Kultdras mantojuma
saglabasana neveicina
tdrisma attistibu Latvija

Kulltdras mantojumam ir
nieciga nozime Latvijas téla
veidoSana

Katram iedzivotajam ir
jajatas atbildigam par
kultGras mantojuma 23 71 3
saglabasanu nakamajam
paaudzém

Kultdras mantojums un ta -7
izmanto$ana veicina valsts 2 41 43 8
ekonomisko attistibu

Kultdras mantojumam ir 1
liela nozime vienotas 36 49 8
sabiedribas veidoSana

W Drizak nepiekritu W Pilntba nepiekritu [ Drizak piekritu O Pilntba piekritu O Grati pateikt

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002
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v Katram iedzivotajam ir jajitas atbildigam par kultiras mantojuma
saglabaSanu nakamajam paaudzem

Sim apgalvojumam kopuma atbalstu ir izteikusi 94% respondentu, tikai 3%
nepiekrit, ka katram iedzivotdjam ir jajiitas atbildigam par kultiiras mantojuma
saglabaSanu nakamajam paaudzém un 3% bija griitibas formul&t savu attieksmi par So
apgalvojumu. Sociali demografiskie raditaji neuzrada véra nemamas atskiribas starp
dazadam respondentu grupam.

Sadi rezultati norada, ka teordtiski mainds sabiedribas atticksme par savu lomu

kultiiras mantojuma saglabasanas joma. Tacu iegutie dati par attiecksmi par 1.

apgalvojumu rada, ka divas treSdalas Latvijas iedzivotaju, iesp&jams, v&l vairak,

nemot ve€ra summeétas pozitivas un negativas atbildes, reali neizprot savu lomu

kultiiras mantojuma saglabasanas lauka. Tapéc butu javeic pasakumi, kas veicinatu

izpratni par to, ka katrs atseviSkais cilvéks var iesaistities kultiiras mantojuma

saglabasana, piemé&ram, apmeklgjot to.

v Kultiiras mantojums un ta izmantoSana veicina valsts ekonomisko attistibu
Apgalvojumam, ka kultiras mantojums un ta saglabasana veicina valsts

ekonomisko attistibu kopuma piekrit 83% respondentu, 9% tam nepiekrit, bet 8%

aptaujas dalibnieku bija griitibas paust savu attiecksmi par So apgalvojumu. Lidz ar to

var secinat, ka lielaka dala Latvijas iedzivotaju apzinas, ka kultiiras mantojums ir

reala ekonomiska veértiba, no kuras ieguvumus var gut gan valsts kopuma, gan katrs

atseviskais tas pilsonis.

Aplikojot §1s grupas sociali demografisko profilu, var secinat, ka biezak
atbalstu Sim apgalvojumam ir izteikuSi cilvéki ar augstako izglitibu, respondenti
vecuma no 45 — 54 gadiem (ir vérojama tendence, ka noraidoSu attieksmi biezak
paudusi gados jauni (15 — 24 gadi) un veci cilveki (65 — 74 gadi)), darba devéji un
savos gimenes uznémumos vai zemnieku saimniecibas stradajosie aptaujas dalibnieki,
ka ari tie, kuru ik ménesa ienakumi uz vienu gimenes locekli ir Ls 81 — 100. Tacu
informétiba par kultiiras mantojumu ka tautsaimniecisku resursu ir javeicina, nemot
vera, ka aplilkojamajam apgalvojumam pilniba piekrit 43% aptaujato, bet 41% drizak
piekrit neka nepiekrit, proti, §1s grupas izpratne par kultiiras mantojuma ka valsts
ekonomiku veicinoSu faktoru nav pilniga. Bez tam 17% respondentu, summgjot
negativas atbildes, ka arT atbildes “griiti pateikt”, nav izpratnes, vai ari ta ir Joti zema,

par kultiras mantojuma lomu valsts ekonomiskas attistibas veicinaSana. Sociali
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demografiska §is grupas analize parada, ka Saja grupa lielako tiesu ir gados veci
cilveki (65 — 74 gadi), respondenti ar zemu izglitibas Itmeni (nepabeigta
pamatizglitiba vai pamatizglitiba), ekonomiski neaktivie iedzivotaji (bezdarbnieki,
pensionari, majsaimnieces), aptaujatie ar zemakiem ik ménesa ienakumiem (lidz Ls

60), ka ar1 Zemgal@ un Latgalé dzivojoSie respondenti.

v Kultiiras mantojuma saglabasana neveicina tiurisma attistibu Latvija

Sim apgalvojumam nepiekrit 84% respondentu, no kuriem 64% pilniba
nepiekrit tam, ka kultliras mantojuma saglabaSana neveicina tiirisma attistibu Latvija.
Savukart, 11% aptaujas dalibnieku piekrit $im apgalvojumam. Sie dati apstiprina
tendences, kas atklajas, apkopojot rezultatus par 2. apgalvojumu. Proti, kaut ari
vairakums Latvijas iedzivotaju apzinas, ka kultliras mantojumu var izmantot tiirisma
un lidz ar to ekonomikas attistiba, tomér §1 izpratne ir nepilniga. To apliecina fakts,
ka, summgjot negativas atbildes, atbildes “gruti pateikt, ka ar1 “drizak piekritu”,
atklajas, ka viena tresa dala nav pilniba parliecinati, ka kultiras mantojuma
saglabasana sp€lé noteiktu lomu tiirisma attistibas veicinasana. Ari, apliikojot So
grupu sociali demografiskas pazimes nav vérojamas biitiskas atSkiribas salidzinajuma
ar iegiitajiem rezultatiem par 2. apgalvojumu. Vienigi interesanti, ka latvieSi biezak
neka krievi un citu tautibu parstavji nav piekritusi tam, ka kultiiras mantojums un ta
saglabasana neveicina tirisma attistibu. IepriekS apliikotajos jautajumos nebija

verojamas atSkiribas respondentu starpa atkariba no vinu tautibas.

v Kultiiras mantojumam ir nieciga nozime Latvijas téla veidoSana
14% aptaujato uzskata, ka kultiiras mantojumam ir nieciga nozime Latvijas
tela veidoSana. Tacu Sai grupai, iesp&jams, pievienojas arl 6% respondentu, kas

nesniedza konkretu atbildi uz So jautdjumu. Lidz ar to vienai piektajai dalai jeb 20%

Latvijas iedzivotaju ir zems izpratnes Iimenis par kultiras mantojuma nozimi valsts

tela un identitates veidodana. Saja grupa biezak ietilpst respondenti ar zemu izglitibas

Iimeni (nepabeigta pamatizglitiba vai pamatizglitiba), krievi, bet jo 1pasi citu tautibu
parstavji, nepilsoni, gados veci cilvéki (65 —74 gadi), bezdarbnieki un pensionari,
latgaliesi, ka arT aptaujatie ar ik ménesa ienakumiem uz vienu gimenes locekli lidz Ls
60. Uzmanibu piesaista fakts, ka atSkiriba no ieprieksS apliikotajiem apgalvojumiem

paradas atskiribas pilsonu un nepilsonu attieksme.
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Apgalvojumam, ka kultiras mantojumam ir nieciga nozime Latvijas t€la

veidoSana nepiekrit 80% respondentu, kas norada uz to, ka lielaka dala tomér vairak

val mazak apzinas, ka ir iesp€jama Latvijas t€la veidoSana ar kultaras mantojuma

palidzibu. Sis grupas socidli demografiskais raksturojums ir sekojoss — tie ir
respondenti ar augstako izglitibu, biezak latvie$i un Latvijas Republikas pilsoni,
atbilstosi socialajam statusam tie ir darba devgji un skoléni, studenti, respondenti ar
augstakiem ik ménesa ienakumiem uz vienu gimenes locekli (Ls 61 — 80 un Ls 101 un
vairak), citas Latvijas pilsétas (iznpemot Rigu un seSas lielakas Latvijas pilsétas)

dzivojosie, ka arT vidzemnieki un kurzemnieki.

v Kultiiras mantojumam ir liela nozime vienotas sabiedribas veidoSana

Nacionalas programmas “Kulttira” apakSprogramma “Kultiiras mantojums” ir
noradits uz kultiras mantojuma nozimi dazadu sabiedribas socialo, politisko un
nacionalo slanu integracijas veicinasana. Respondentu attieksme pret 6. apgalvojumu
atspogulo vinu izpratni $aja jautdjuma. Rezultati liecina, ka puse Latvijas iedzivotaju
pilniba piekrit tam, ka kultliras mantojumam ir liela nozime vienotas sabiedribas
veidoSana, un kopuma §im apgalvojumam piekrit 86% aptaujas dalibnieku. Savukart,
6% $im apgalvojumam nepiekrit, bet 8% nesp€ja konkréti formulét savu attieksmi.
Sajas grupas biezak ietilpst aptaujas dalibnieki ar zemu izglitibas limeni, ienakumiem
lidz Ls 60 uz vienu gimenes locekli ménesi, cittautieSi (iznemot krievus), ka ari
Latgalé dzivojoSie. Savukart, tie respondenti, kas apzinas kultiiras mantojuma nozimi
vienotas sabiedribas izveidoSana, biezak ir cilveki ar vid€jo un augstako izglitibu, ar
ik ménesa ienakumiem, kas parsniedz Ls 61 uz vienu gimenes locekli, vecuma no 35
l11dz 64 gadiem, ka arT darba devé;ji.

Tadgjadi, balstoties uz ieglitajiem rezultatiem par 3. un 6. apgalvojumiem, var

1izvirzit pienéemumu, ka lielaka dala Latvijas iedzivotaju pilniba vai dal€ji izprot

kulttras mantojuma ka valstiskas identitates un piederibas veidojosa faktora lomu.

© Baltijas Socialo Zinatnu institiits, 2002 17



Sabiedribas informétiba kultiiras mantojuma joma 2002. gads

3. INFORMACIJAS PAR KULTURAS MANTOJUMU PIEEJAMIBA

Kultiiras mantojuma saglabaSanu un sabiedribas iesaistiSanos $aja procesa liela
méra nosaka gan izpratne, gan informé&tiba. Lai istenotu mérkus, kas saistiti ar
kultiiras mantojuma saglabaSanu un ta izmantoSanu gan ekonomiskaja attistiba, gan
valstiskas identitates un piederibas nostiprinaSana un veido$ana, par vienu no
prioritarajiem virzieniem Nacionalas programmas “Kultiira” apakSprogramma
“Kultiiras mantojums” ir akcentéta kultiras mantojuma pieejamiba un sabiedribas
informétiba. Tapec ar1 viens no pétjjuma uzdevumiem bija noskaidrot, vai un cik liela
mera iedzivotdji interes€jas par kultiras mantojumu, vai vini izradi aktivitati
nepiecieSamas informacijas iegiiSana un ka vini veérté iegiito informaciju. Noluka
veicinat sabiedribas informétibu, tika noskaidroti biezak izmantotie informacijas
avoti, kurus iedzivotdji izmanto, lai ieglitu dazada satura zinas par kultiras

mantojumu Latvija.

3.1. Uzvediba informacijas ieguves nepiecieSamibas gadijuma

Jautati, vai p&dgja gada laika jums ir bijusi nepiecieSamiba iegiit informaciju
par kulturas piemineklu apmeklesanas iesp&jam, petijumiem, kas veikti par kultiiras
pieminekliem, vai par kultiras piemineklu aizsardzibu un restauraciju, lielaka dala
respondentu sniedza noliedzosu atbildi (4. zZim.).

4. z7imejums. NepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras pieminekliem (%)
Jautajums: Vai pédeja gada laika Jums ir bijusi nepieciesamiba iegiit informdciju par ...

%
... kultdras plgmln_ellfju apmekléSanas 29 76
iespéjam?

... pédéjiem pétijumiem, kas veikti par I

vz 1 _ - . 13 86 2

dazadiem kultiras pieminekliem?
... kultdras pieminek|u aizsardzibu un
gl 14 84
restauraciju?
0OJa ONe ® Nezina, nav atbildes ‘

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002

Visbiezak aptaujas dalibniekiem ir bijusi nepiecieSamiba iegiit informaciju par

kultiiras piemineklu apmekl&Sanas iesp&jam — $adi atbild&jusi ir 22% respondentu.

NoliedzoS$u atbildi uz So jautajumu ir sniegusi 76% aptaujas dalibnieku.
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Apliikojot Sos rezultatus atbilstosi sociali demografiskajam pazimém, ir
redzams, ka nepiecieSamiba p&c informacijas par kultiras piemineklu apmeklgsanas
iespgjam biezak ir bijusi sievietém, respondentiem ar augstako izglitibu, jaunakajam
vecuma grupam (15 — 24 gadi, 25 —34 gadi, 35 — 44 gadi), aptaujas dalibniekiem ar
vidgjiem ik ménesa ienakumiem uz vienu gimenes locekli Ls 81 un vairak, ka ar1
Zemgal@ dzivojosajiem. Savukart, iedzivotaju grupa, kuriem nav bijusi vajadziba
uzzinat, kadas ir iesp€jas apmeklét kultiiras piemineklus, vairak ietilpst viriesi,
respondenti ar zemaku izglitibas [imeni (nepabeigta pamatizglitiba, pamatizglitiba vai
vidgja izglitiba), iedzivotaji vecuma no 65 lidz 74 gadiem, aptaujatie ar zemiem ik
ménesa ienakumiem (lidz Ls 60 uz vienu gimenes locekli). Atbilstosi socialajam
statusam tie biezak ir pensionari, bezdarbnieki, ka ari savos gimenes uznémumos vai
zemnieku saimniecibas stradajosie, proti, cilvéki, kuriem, iesp&jams, nav lidzeklu un
laika kulttiras piemineklu apmekléSanai.

Retak respondentiem bijusi nepiecieSamiba iegiit informaciju par péd&jiem

pétijumiem, kas veikti par dazadiem kultiiras pieminekliem. Sadas zinas bijusas

vajadzigas 13% respondentu, savukart, 86% iedzivotaju interese par So jautajumu nav
bijusi.
Tikai nedaudz vairak ka vienai desmitajai dalai (14%) aptaujato p&dgja gada

laika bijusi nepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras piemineklu aizsardzibu un

restauraciju. Noraido$i uz So jautdjumu atbildgjusi attiecigi 84% respondentu.
Atlikusie 2% nav sniegusi konkrétu atbildi.

Sociali demografiskais abu grupu — to, kuriem ir bijusi nepiecieSamiba péc
noteiktas informacijas, un to, kuriem ta nav bijusi - portrets abos $ajos jautajumos
butiski neatSkiras no augstak aplikota jautajuma (nepiecieSamiba iegit informaciju
par kultiiras piemineklu apmekl&Sanas iesp&jam). Tacu japiebilst, ka informaciju par
pedgjiem petijumiem, kas veikti par dazadiem kultiras pieminekliem, ka ar1 par
kultiras piemineklu aizsardzibu un restauraciju biezak ir vélgjusies iegiit gados jauni
cilveéki (15 — 24 gadi), studenti un skoléni.

Respondentu skaits, kuriem ir bijusi nepiecieSamiba iegiit dazada satura
informaciju par kultiras pieminekliem, ir neliels — vidgji nedaudz mazak ka viena

piekta dala aptaujato. NepiecieSamo informaciju iegiit ir méginajusas divas tre$as

dalas jeb 65% respondentu, bet viena tresa dala, ko sastada 34% aptaujato, no tiem,

kuriem bija nepiecieSamiba péc jebkadas informacijas par kulttiras pieminekliem, nav

centusies noskaidrot sevi intereséjo$os jautajumus. 1% nav sniedzis konkrétu atbildi.
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Sociali demografiska $1 jautajuma analize atklaj, ka biezak méginajusi iegut
informaciju ir respondenti ar augstako izglitibu, sievietes, citas Latvijas pilsétas
(iznemot Rigu un seSas lielakas pils€tas), Vidzemeé un Kurzemé dzivojosie, aptaujatie
ar ik ménesa ienakumiem uz vienu gimenes locekli Ls 81 — 100, ka arf citu tautibu
parstavji (izgemot krievus). Pasivaki savos centienos iegiit interes€josas zinas ir bijusi
viriesi, respondenti vecuma no 35 — 44 gadiem, bezdarbnieki, ridzinieki un aptaujatie
ar augstiem ik ménesa ienakumiem (Ls 101 un vairak).

Kopuma var secinat, ka pétijuma rezultati par Saja sadala aplikotajiem
jautajumiem liecina par zemu iedzivotaju interesi par kultiiras mantojumu. Lidz ar to
pirms pieversties sabiedribas inform@tibas veicinaSanai, biitu nepiecieSams sekmét

iedzivotaju interesi par kultiras mantojumu un ta izmantoSanas iesp&jam.
3.2. Informacijas kvalitates veértéjums respondentu skatijjuma
Respondentiem, kuriem pédéja gada laika ir bijusi nepiecieSamiba péc
informacijas par kultiras pieminekliem un kuri ir méginajusi to iegit, aptaujas

ietvaros bija janoverte iegutas informacijas kvalitate.

5. zZiméjums. Iegiitas informacijas par kultaras pieminekliem vértejums (%)
Jautajums: Ka Jiis vertejat iegiito informdciju?

45
40
30 | 28
21
15 -
9
1 1
0 T T T
Pietiekama Drizak Drizak Nepietiekama Neieguva Griti pateikt
pietickama nepietiekama nepiecieSamo
neka neka informaciju
nepietieckama  pietiekama

Baze: respondenti, kuri ir meginajusi iegiit informdciju par kultiiras pieminekliem,
n=183
BSZI, 2002
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Ka redzams 5. zZim&uma, 28% respondentu noraidijusi, ka iegiita informacija
ir bijusi pietickama, 40% atbildgjusi, ka ta ir bijusi drizdk pietickama neka

nepietickama. Summeéjot abas S§is atbilzu grupas, var secinat, ka divas tresas dalas

aptaujato kopuma pozitivi verté iegitas zinas. Savukart, viena tre$a dala jeb 30%

respondentu sniedz negativu veértéjumu, no tiem 21% aptaujato atzinusi, ka iegiita

informacija bijusi drizak nepietickama neka pietieckama, bet 9% interesentu uzskata,

ka ta bijusi nepietickama.

3.3. Informacijas ieguves avoti

Ka redzams 6. zim&juma, visbiezak izmantotie informacijas avoti, no kuriem
respondenti uzzina par kultliras pieminekliem un to apmekléSanas iesp&jam, ir
televizija (52%) un prese (52%). Nakamais biezak izmantotais informacijas ieguves
avots ir radio (18%), kam seko radi, draugi un pazinas (17%). Informativos bukletus
izmanto 12% respondentu, bet izdevumi par kultiiras pieminekliem ka informacijas
avots kalpo 8% iedzivotaju. Tadejadi var secinat, ka masu médiji iepem vadoSo
poziciju citu informacijas avotu vidi.

Televiziju biezak ka citas grupas par informacijas avotu izmanto gados veci
cilvéki (55 — 64 gadi un 65 — 74 gadi), pensionari un cilvéki, kas strada gimenes
uznémuma vai zemnieku saimnieciba bez atalgojuma, citas pils€tds un ciematos,
ciemos un laukos dzivojoSie. Salidzinosi retak informaciju par kulttiras pieminekliem
televizija ir ieguvusi krievu tautibas respondenti.

No laikrakstiem informaciju biezak uzzina respondenti ar augstako izglitibu,
uzné€meji, vecuma grupas no 35 — 54 gadi, ka ar7 iedzivotaji, kuru ik ménesa ienakumi
uz vienu gimenes locekli ir Ls 61 — 80, rajonu centros un laukos dzivojoSie aptaujas
dalibnieki.

No izdevumiem par kultiras pieminekliem, no interneta, ka ari no
informativajiem bukletiem un celveziem biezak informaciju smelas respondenti ar
augstako izglitibu, latviesi, vecuma grupa no 15 — 24 gadiem, atbilsto$i socialajam
statusam tie biezak ir studenti un skoléni, savukart, ienakumi uz vienu cilvéku ménesi
So respondentu gimengs ir Ls 101 un vairak, ka ari ridzinieki.

Sadi rezultati liecina par to, ka iedzivotaji neatkarigi no informacijas rakstura
un satura to smelas no tiem avotiem, kas vigiem ir pieejamaki. Ta pieme&ram, gados

veci cilveki biezak izmanto televiziju un retos gadijumos tadus informacijas avotus ka
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specializétos izdevumus, turisma informacijas centrus un neviens no gados vecajiem
aptaujas dalibniekiem nav izmantojis internetu. Savukart, gados jaunu cilvéku
izmantoto informacijas avotu klasts ir Joti daudzveidigs. Lidzigas sakaribas ir
verojamas informacijas avotu daudzveidibas un izglitibas limena starpa. Cilvékiem ar
augstako izglitibu ir raksturiga izmantoto informacijas avotu dazadiba.

6. ziméjums. Informacijas par kulturas pieminekliem ieguves avoti (%)

Jautajums: No kurienes Jiis parasti uzzinat par dazadiem kultiiras pieminekliem un to apmeklésanas
iespejam?
Vairaku atbilzu jautdjums: % summa lielaka par 100%

0 10 20 30 40 50 60 %

No televizijas ‘ 52

No laikrakstiem un Zurnaliem ‘ 52

No radio 18
No radiem, draugiem, pazinam 17

No informativiem bukletiem, celveziem 12

No interneta 8

No izdevumiem (gramatam) par kultdras
pieminekliem :| 8

No tdrisma informacijas centriem 6
No cita informacijas avota 6

Grati pateikt, nav atbildes 8

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002

Lidz ar to var secinat, ka informacija par kultiiras pieminekliem ir jaizvieto,
pirmkart, masu médijos — televizija un pres€, jo Sos informacijas avotus to plasas
pieejamibas d&| izmanto visas sociali demografiskas grupas. Otrkart, rezultati liecina,
ka informaciju nepiecieSams izvietot ari tados informacijas ieguves avotos ka
internets, specializétie izdevumi un informativie bukleti un celvezi, jo Sos avotus
labprat izmanto gados jauni cilvéki un respondenti ar augstaku izglitibas limeni,
kuriem, iesp€jams, nepiecieSama izsmelosaka informacija par dazadiem ar kultiiras

pieminekliem saistitiem jautajumiem.
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4. IESAISTISANAS PAKAPE KULTURAS MANTOJUMA SAGLABASANAS
JOMA

Nacionalas programmas “Kultiira” apakSprogramma “Kultiiras mantojums”
noradits, ka kultiiras mantojuma saglabasanas garants ir ta izmantoSana, kas, protams,
ir tikai viens no kultiras mantojuma saglabasanas veidiem. Tacu tas ir
visvienkarsakais veids, ka ikviens iedzivotajs sp€j iesaistities kultiras mantojuma
saglabasana. Tapéc viens no pétijjluma uzdevumiem bija noskaidrot, vai un cik liela
meéra Latvijas iedzivotaji iesaistds un ir gatavi iesaistities kultliras mantojuma
saglabasanas darba, apmekl&jot kultiras piemineklus un piedaloties dazadas ar
kultiiras mantojuma saglabasanu saistitas akcijas, ka pieméram, ziedoSana, diskusijas
un aptaujas, lidzdaliba izp€tes darbos un talkds noliika sakopt noteiktu kultiiras
pieminekli. Tapat tika noskaidrota ari iedzivotaju gataviba turpmak piedalities
kultiiras mantojuma saglabasana, jautajot, vai vini piedalitos dazadas akcijas, ja tiktu

apdraudéta kada kultiiras pieminekla saglabasana.

4.1. IesaistiSanas kultiiras mantojuma saglabasana

Viena tresa dala jeb 35% respondentu pedgja gada laika ir devusies brauciena
vai pargajiena noliika apmeklét kadu Latvijas kulturas pieminekli, bet divas tresas
dalas, kas sastada 64% aptaujato, to nav darfjusi. Tas liecina par saméra zemu

1edzivotaju aktivitati kulttiras piemineklu apmeklé$ana un izmanto$ana.

Aplikojot $o jautajumu péc sociali demografiskajam pazimem, ir iesp&jams
izdalit divas iedzivotaju grupas, no kuram viena ietilpst aktivaki kultiiras piemineklu
apmekl€taji, bet otra — pasivakie iedzivotaji:

a. Kultiiras piemineklus biezak ir apmekl&jusas sievietes, respondenti ar
augstako izglitibu, latviesi, jaunakas vecuma grupas (15 — 24 gadi, 25 — 34 gadi un 35
— 44 gadi), atbilstosi socialajam statusam tie biezak ir uznéméji un skoléni, studenti,
ienakumi uz vienu gimenes locekli ménesi $o respondentu gimenés sastada Ls 81 un
vairak.

b. Kultiras piemineklu neapmekl&taji biezak ir virieSi, respondenti ar
zemaku izglitibas Itmeni (nepabeigta pamatizglitiba, pamatizglitiba un vidgja

izglitiba), krievi un cittautiesi, iedzivotaji vecuma no 55 — 74 gadiem, ekonomiski
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neaktivie aptaujas dalibnieki, Tpasi bezdarbnieki un pensionari, ka ari cilvéki ar
zemiem ik mé&nesa ienakumiem — Iidz Ls 60.

Pavisam nedaudz pétijuma dalibnieku — 4% - ir piedalijuSies kada Eiropas
kultiiras mantojuma dienu pasakuma $a gada septembra ménesi. 95% atzist, ka nav
piedalijusies neviena no minétajiem pasakumiem. Sociali demografiska §1 jautajuma
analize neatklaj véra nemamas atskiribas So divu grupu starpa. Vienigi var secinat, ka
nedaudz aktivaki bijusi cilvéki ar augstako izglitibu un ridzinieki. Iesp&jams,

1edzivotaji bija slikti informéti par Siem pasakumiem, tacu liela meéra $adi rezultati

liecina ar1 par to, ka sabiedriba ir loti zema interese par kultiras mantojumu un ta

nozimi cilvéka un valsts dzive.

7. ziméjums. PiedaliSanas kada ar kultiiras mantojuma saglabaSanu saistita
akcija (%)

Jautajums: Vai pédeja gada laika Jis esat piedalijies / - usies kada no sekojosam akcijam?

Vairdku atbilzu jautajums: % summa lieldaka par 100%

0 20 40 60 80 %

ZiedoSana kultdras pieminekla atjaunoSanas
darbiem :| 10

Talka nolUka sakopt noteiktu kultiras j 6
pieminekli

Diskusija vai aptauja par kultdras pieminekla ] 3
saglabasanas problémam

Lidzdaliba noteikta kultdras pieminekla izpétes ] 2
darba

|
-

Esmu piedalijies cita akcija

Nekur nav piedalijies 80

Griti pateikt, nav atbildes | 1

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002

Ka redzams 7. zZim&uma, iedzivotaju aktivitate, iesaistoties dazadas ar
kultiiras mantojuma saglabasanu saistitas akcijas, ir zema. 80% respondentu ir
noradijusi, ka nav piedaljjusSies neviena akcija ped¢ja gada laika. Visbiezak
respondenti ir piedalijusies ziedo$ana kultiiras pieminekla atjauno$anas darbiem. Sadi
atbildgjusi ir 10% aptaujato. 6% respondentu ir piedalfjusies talka nolika sakopt

noteiktu kultiras pieminekli. Tikai 3% iedzivotaju atzinu$i, ka ir iesaistijusies
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diskusija vai aptauja par kultiiras pieminekla saglabaSanas problémam, savukart,
izpétes darba iesaistijusies ir 2% respondentu.ST jautajuma analize atbilstosi sociali
demografiskajiem raditajiem atklaj, ka biezak dazadas akcijas ir piedalijusies
respondenti ar augstako izglitibu, latvieSi un ekonomiski aktivie iedzivotaji. Savukart,
pasivaki ir respondenti ar zemaku izglitibas Itmeni (nepabeigta pamatizglitiba,
pamatizglitiba un vidgja izglitiba), krievi un cittautiesi, gados veci cilvéki (vecuma
grupa no 65 lidz 74 gadiem), nestradajoSie — pensionari, bezdarbnieki un
majsaimnieces, ka ar aptaujatie ar zemiem ik méne$a ienakumiem uz vienu gimenes
locekli (Iidz Ls 60).

Rezultati norada uz to, ka iedzivotaji labpratak iesaistas akcijas, kas ir
veért€jamas ka vienreiz€jas un neprasa no viniem parak daudz laika, piemé&ram,
ziedoSana, ka ari aktivitat€s, kuram ir redzams reals rezultats, piem&ram, talka.
Lidzdaliba diskusijas un izp&tes darba prasa no cilvéka, pirmkart, ieinteresétibu un
izpratni par noteikto situaciju un kultiiras pieminekli, otrkart, lielakus laika resursus.
Sociali demografiska analize tikai apstiprina informétibas un izpratnes nozimi
sabiedribas iesaistiSanas kultliras mantojuma saglabaSanas joma. Turklat pétijuma
rezultati par iedzivotaju izpratni par kultiras mantojuma nozimi (sadala 3.2.) lava
izdalit tieSi tadas paSas sociali demografiskas grupas ka $aja sadala. Tadgjadi var
secinat, ka pastav sakariba starp iedzivotaju izpratni par kultiiras mantojuma nozimi
un iesaistiSanas pakapi kultliras mantojuma saglabasanas joma. Proti, jo lielaka

izpratne un informétiba, jo augstaka aktivitates pakape.

4.2. Gataviba iesaistities kultiiras mantojuma saglabasana

Salidzinajuma ar paSreiz€jo iedzivotaju aktivitati kultiras mantojuma
saglabaSanas joma, vinu gataviba nakotné piedalities Saja darba ir daudz lielaka. 8.
Zimgjuma ir atspoguloti petljuma rezultati par respondentu gatavibu iesaistities
dazadas akcijas, kas saistitas ar kultiiras piemineklu saglabasanu.

Nepilna viena tresa dala jeb 28% respondentu nepiedalitos neviena no
minétajam akcijam. Sociali demografiskais §is grupas portrets neatSkiras no tas grupas
sociali demografiska raksturojuma, kas pedgja gada laika nav piedalijusies neviena no
akcijam, kas saistitas ar kultiiras pieminek]u saglabasanu. Saja grupa vairak ietilpst

respondenti ar nepabeigtu pamatizglitibu un pamatizglitibu, krievi un cittautiesi,
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gados veci cilveki (65 — 74 gadi), ekonomiski neaktivie iedzivotaji un respondenti ar
zemiem ienakumiem, kas neparsniedz Ls 60 uz vienu gimenes locekli.

Tapat ka jautajuma par esoso lidzdalibu dazadas akcijas, ar1 jautajuma par
gatavibu tajas piedalities visbiezak atbalstitas akcijas ir ziedoSana un talka. 42%
respondentu atzinusi, ka vini butu gatavi piedalities talka noluka sakopt kadu kultiiras
pieminekli, kura saglabasana ir apdraud@ta, savukart, ziedoSana piedalities biitu gatavi
32% aptaujas dalibnieku.

Jau gandriz uz pusi mazaks skaits iedzivotaju (17%) ir izteikuSi gatavibu
piedalities diskusijas vai aptaujas par noteikta kultiras pieminekla saglabasanas
problémam. To, iesp€jams, izskaidro fakts, ka iedzivotaji neapzinas interesu grupu ka
politikas veidotaju un ietekmétaju lomu [émumu pienemsana. Bez tam sabiedribai ir
zema ticiba tam, ka vina spgj ietekmét procesus, attieciba uz kuriem galigos 1€mumus
pienem noteiktas valsts vai paSvaldibas institlicijas. Visbeidzot sabiedribai trikst
pozitivas pieredzes attieciba uz tas pozitivo ietekm&joso lomu politikas veidoSanas un
lémumu pienemsanas procesa.

Visretak — 10% gadijumu — respondenti ir gatavi piedalities kultiiras

piemineklu izp&tes darba.

8. Ziméjums. Gataviba piedalities kada ar kultiiras mantojuma saglabaSanu
saistita akcija (%)

Jautajums: Vai Jis piedalitos kdadda no sekojosam akcijam, ja tiktu apdraudéta noteikta kultiras
pieminekla saglabasana?

Vairaku atbilzu jautajums: % summa lieldka par 100%

0 10 20 30 40 50 %

Talka nolika sakopt noteiktu kultdras
pieminekli

Ziedo$ana noteikta kultdras pieminekl|a
atjaunoSanas darbiem

Diskusija vai aptauja par noteikta kultdras 17
pieminek|a saglabasanas problémam

Lidzdaliba noteikta kultiras pieminek|a izpétes
daros R o

Nepiedalitos neviena no minétajam akcijam 28

Griti pateikt, nav atbildes 7

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002
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Aplikojamo akciju potencialo dalibnieku sociali demografiskas pazimes ir
liela méra kopigas — augsts izglitibas ltmenis, latviesi, stradajoSie, ar ik ménesa
ienakumiem Ls 81 — 100 vai Ls 101 un vairak. Tomér katras akcijas iesp&jamo
dalibnieku sociali demografiskas pazimes nedaudz atSkiras atkariba no konkrétas
akcijas. Ta pieméram, ziedoSana labpratak piedalitos cilveki ar lielakiem ienakumiem
(virs Ls 101), Riga, Vidzem& un Zemgalé dzivojosie. Savukart, talka gatavi piedalities
butu gan respondenti ar augstako, gan ar vid€jo izglitibu, rajonu centros un laukos
dzivojos$ie, vecuma no 25 — 64 gadiem. Diskusija vai aptauja piedalitos gados jauni
cilveki (15 — 34 gadi), gimenes uznémumos vai zemnieku saimniecibas stradajosie, ka
arT skoléni un studenti. Visbeidzot izp€tes darba biezak biitu gatavi iesaistities
stradajosie un skoléni, studenti, ka arT jaunako vecuma grupu parstavji (15 — 24 gadi
un 25 — 34 gadi).

Sie rezultati apstiprina iepriek§éja sadala izvirzitos secindjumus par akciju
raksturu, kuras iedzivotaji labpratak iesaistas un bltu gatavi iesaistities arT nakotng.
Proti, tas ir vienreiz€jas akcijas, kuram nav nepiecieSami lieli laika resursi, ir redzams
reals rezultats un nav vajadziga dzila izpratne par problému. Tapat apstiprinas
sakariba starp izpratni un gatavibu iesaistities kultiiras mantojuma saglabasanas darba.
Grupu, kuras pedéja gada laika nav piedalifjusas neviena akcija, ka arT nakotng
negatavojas $adas akcijas piedalities un kuram ir zems informétibas un izpratnes
Iimenis par kultiiras mantojuma nozimi cilvéka un valsts dzive, sociali demografiskais
portrets neatskiras.

Salidzinot Latvijas iedzivotaju gatavibu iesaistities kultiras mantojuma
saglabasana un vinu viedokli par to, kam ir jauznemas riipes un atbildiba par kulttiras
mantojumu, var secinat, ka salidzinosi lielaka dala sabiedribas uzskata, ka valstij un
paSvaldibam ir jarGp&jas par kultiiras mantojumu, bet pasu iedzivotaju gataviba
iesaistities $aja darba ir krietni vien zemaka. Turklat ta izsmelas ar gatavibu

piedalities ziedoSana un talkas, kas ir zinama mera vert§jamas ka vienkarsas akcijas.

4.3. Viedoklis par valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu skaita

dinamiku

Sobrid Latvija kopuma ir 8428 valsts aizsargajamie kultiiras pieminekli, un,

ka atzina VKPAI vaditajs Juris Dambis, specialistu viedok]i attieciba uz So objektu
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skaita dinamiku dalas — dala uzskata, ka valsts aizsargdjamo kultiras pieminek]u
skaits biitu jasamazina, bet citi doma, ka Sis skaits ir palielinams. Lidz ar to p&tfjuma

ietvaros bija butiski noskaidrot, kads ir sabiedribas viedoklis $aja jautajuma.

9. zZim€jums. Valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu skaita dinamika (%)
Jautajums: Vai, Jusuprat, valsts aizsargajamo kultiras pieminekju skaits butu japalielina vai
jasamazina ?

Japalielina
66%

Griti pateikt
28% Jasamazina
6%

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002

Apkopojot iegiitos rezultatus atklajas, ka saskana ar divu treSo dalu
respondentu viedokli valsts aizsargajamo kulttiras piemineklu skaits biitu japalielina,
6% doma, ka Sis skaits biitu jasamazina, bet 28% aptaujato nevaréja konkréti atbildet
uz $o jautajumu (9. zZim.).

Sociali demografiska §1 jautajuma analize biutiskas atSkiribas respondentu
starpa neuzrada. Nepastav nekadas atSkiribas atbilstosi tadam pazimém ka dzimums,
tautiba un pilsoniba. Taja paSa laika ir v€rojamas atseviskas tendences. Pieaugot
respondentu vecumam, palielinas to aptaujato skaits, kuriem ir bijusas griitibas sniegt
konkr&tu atbildi uz $o jautajumu, savukart samazinas iedzivotaju skaits, kas doma, ka
valsts aizsargajamo kulturas piemineklu skaits biitu japalielina. Tapat palielinoties
izglitibas Itmenim, pieaug to respondentu skaits, kas uzskata, ka aizsargajamo
kultiiras piemineklu skaits biitu japalielina, un samazinas to skaits, kuri nesniedza

konkrétu atbildi.
Lidziga aina atklajas, apliikojot rezultatus jautajuma par valsts finansialo

lidzeklu pieskirsanu kultiiras piemineklu saglabasanai. 68% iedzivotaju atzist, ka,

vinuprat, pieskiramo Iidzeklu apjoms butu japalielina, 18% doma, ka §im nolikam
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atvéleto lidzeklu daudzumam japaliek tadam pasam ka lidz Sim, tikai 3% uzskata, ka

japieskir mazak naudas, bet 11% bija griitibas atbildet uz So jautajumu (10. zZim.).

10. Zim&jums. Valsts pieskirto finansialo lidzeklu apjoms kultiiras piemineklu
saglabasanai (%)

Jautajums: Vai, Jusuprat, valstij butu japieskir tikpat lieli ka lidz sim, lielaki vai mazaki finansialie
lidzek]i kultaras piemineklu saglabasanai?

Lielaki

Tikpat lieli ka Iidz 68%
Sim

18%

Grati pateikt Mazaki
1% 3%

Baze: visi respondenti, n = 1027
BSZI, 2002

To respondentu vidi, kuri uzskata, ka finansialie lidzekli ir japalielina, biezak
ir aptaujatie ar augstako izglitibu, latviesi, Latvijas Republikas pilsoni, ka ari
iedzivotaji ar augstiem ik ménesa ienakumiem (Ls 101 un vairak). Viedokli, saskana
ar kuru kultiiras pieminek]u saglabaSanai atvéleto finansialo lidzeklu apjoms bitu
jasamazina, biezak parstav krievi, cittautiesi un nepilsoni.

Petfjuma rezultati liecina, ka 78% no tiem respondentiem, kas uzskata, ka ir
japalielina valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u skaits, atzist, ka biitu japalielina
ar1 kulttiras piemineklu saglabasanai pieSkirto valsts lidzeklu apjoms. Savukart, tie
aptaujatie, kuri noradijusi, ka aizsargadjamo kultiiras piemineklu skaits ir jasamazina,
sadalas sekojosi — 33% uzskata, ka Iidzeklu apjoms ir jasaglaba lidzSingjais, 39%, ka
japalielina, 41%, ka jasamazina, bet 7% nesniedza konkrétu atbildi.

Kopuma var secinat, ka respondentu viedokli nav savstarpgji pretrunigi, proti,

66% uzskata, ka valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u skaits ir japalielina, un 68%
atzist, ka ar1 valsts finansialajam atbalstam kultiiras pieminek]u saglabasanas joma ir

japalielinas.
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TABULU SATURS

1. tabula.  Ieveérojamakie kultiiras pieminekli Riga - nosaukto objektu

SKATES ettt 35
2.tabula.  Ievérojamakie kultiras pieminekli novados - nosaukto objektu

SKAIES ..o 35
3. tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: atbildiba un riipes par kulttiras

mantojumu ir jauznemas tikai valstij un pasvaldibam ............... 35
4.tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: kultiiras mantojums un ta

izmantoSana veicina valsts ekonomisko attistibu ....................... 35
5.tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: kultiiras mantojumam ir nieciga

nozime Latvijas t€la veidoSana ...........ccccecveeeiienieniienienieeene 36
6. tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: katram iedzivotajam ir jajltas

atbildigam par kultiiras mantojuma saglabasanu nakamajam

PAAUAZEIM ..ottt ettt et et s 36
7.tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: kultiiras mantojuma saglabasana

neveicina tirisma attistibu Latvija ........ccoeeveviieiiiniiieiiecieee 36
8. tabula.  Attieksme pret apgalvojumu: kultiras mantojumam ir liela

nozime vienotas sabiedribas veidoSana ............ccoeceevieiiiienen. .. 37
9.tabula.  NepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras piemineklu

apmekI8Sanas 1€SPEJAM ......eevuveeueeeiieiieeieeiie et e 37
10. tabula. NepiecieSamiba iegiit informaciju par péd€jiem pétijumiem,

kas veikti par dazadiem kulttiras pieminekliem ........................ 37
11. tabula. NepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras piemineklu

a1zsardzIbu un restauraciju .....coceeeeereeerierienenieneeneereneenee e 38
12. tabula. Centieni ieglit nepiecieSamo informaciju par kultiiras

PIEMINEKIIEIM ..ottt 38
13. tabula. Iegttas informacijas par kultiiras pieminekliem vertgjums ........ 38
14. tabula. Informacijas IEEUVES AVOLL ........eevveereieeriierireniieeieerieeereesire e 39
15. tabula. Latvijas kultiras piemineklu apmekléSana ............cccccevveeenne 39
16. tabula. PiedaliSanas Eiropas kultiras mantojuma dienu pasakumos .... 39
17. tabula. PiedaliSanas kada ar kultiiras mantojuma saglabasanu saistita

] (o | - PSP .40
18. tabula. Gataviba piedalities kada ar kultiiras mantojuma saglabaSanu

SAISITEA AKCIJA c.vvveeeiieeeiieeeiie et et et eereeeareeen e s .40
19. tabula. Valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u skaita dinamika ......... 41
20. tabula.  Valsts pieskirto finansialo lidzek]u apjoms kulttiras pieminek]u

SAZIADASANAT ...eovveeeiieiieiie et s 41
21. tabula. Izlases sociali demografiska struktiira ...........ccccceevveeveeneennnen. .42
22. tabula. Ievérojamakie kulttiras pieminekli Riga - nosaukto objektu

skaits: sadaltjums p&c sociali demografiskajam pazimém ......... 43
23. tabula. Iev@rojamakie kultiiras pieminekli novados - nosaukto objektu

skaits: sadaltfjums p&c sociali demografiskajam pazimém ......... 44
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

tabula.

Attieksme pret apgalvojumu - atbildiba un riipes par kultiiras
mantojumu ir jauznemas tikai valstij un pasvaldibam:
sadalijums péc sociali demografiskajam pazimém ....................
Attieksme pret apgalvojumu - kultliras mantojums un ta
izmantosSana veicina valsts ekonomisko attistibu: sadaltjums
péc sociali demografiskajam pazimem ............cccceeevcvveerveeennenn.
Attieksme pret apgalvojumu - kultiiras mantojumam ir nieciga
nozime Latvijas t€la veidoSana: sadaltjums péc sociali
demografiskajam pazimem ...........ccceevcvveerieeeniee e
Attieksme pret apgalvojumu - katram iedzivotajam ir jajiitas
atbildigam par kultiras mantojuma saglabasanu nakamajam
paaudzém: sadalijums péc sociali demografiskajam pazimeém ..
Attieksme pret apgalvojumu - kultiiras mantojuma saglabaSana
neveicina tlirisma attistibu Latvija: sadaltjums p€c sociali
demografiskajam pazimém ..
Attieksme pret apgaIVOJumu kulturas mantOJumam ir liela
nozime vienotas sabiedribas veidoSana: sadalijums péc sociali
demografiskajam pazimem ...........ccceevcveeerveeenieeeiieeeee e e
NepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras piemineklu
apmekl&Sanas iesp&jam: sadalijums péc sociali
demografiskajam pazimem ..........ccceevcvveerieeenieeecieeeee e
Nepieciesamiba ieglit informaciju par pedgjiem pétijjumiem,
kas veikti par dazadiem kultiiras pieminekliem: sadaltjums péc
sociali demografiskajam pazimem ...........cccceeevvveerieeeiieeeenneenns
NepiecieSamiba iegiit informaciju par kultiiras piemineklu
aizsardzibu un restauraciju: sadalijums p&c sociali
demografiskajam pazimem ...........ccceevvveeriieenieeecieeeee e
Centieni iegiit nepiecieSamo informaciju par kultiiras
pieminekliem: sadalijums péc sociali demografiskajam
PAZIIMEIIY .ot eee ettt e e e ettt e e e e e ereeebnae e e e eeeeeens s .
legtitas informacijas par kultiiras pieminekliem vertgjums:
sadalfjums péc sociali demografiskajam pazimém .................. .
Informacijas ieguves avoti: sadalijums péc sociali
demografiskajam pazimem ............cceevveecrienieeriienieeieesee e
Latvijas kultturas piemineklu apmekléSana: sadalijums péc
sociali demografiskajam pazimem ...........ccccceeevevveerieeenveeennnn.
PiedaliSanas Eiropas kultiiras mantojuma dienu pasakumos:
sadalfjums péc sociali demografiskajam pazimeém ....................
PiedaliSanas kada ar kultiiras mantojuma saglabasanu saistita
akcija: sadalfjums péc sociali demografiskajam pazimém ........
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39. tabula. Gataviba piedalities kada ar kultiiras mantojuma saglabasanu
saistita akcija: sadalijums péc sociali demografiskajam
PAZIIMEIM ...ttt .

40. tabula.  Valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u skaita dinamika:
sadalijums péc sociali demografiskajam pazimém ....................

41. tabula. Valsts pieskirto finansialo lidzek]u apjoms kulttiras pieminek]u
saglabasanai: sadalijums péc sociali demografiskajam
PAZIIMEIIY .ottt eee ettt e e e ettt e e e eeereeebnae e e eeeereens s .
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PASKAIDROJUMI DATU NOLASISANAI UN REZULTATU PRECIZITATE

v Paskaidrojumi datu nolasiSanai

1) Rindu % parada, kads ir atbilzu sadalijums uz konkréto jautajumu - cik % atbild ta
un cik % atbild savadak, pieméram, 22. tabula (skat. Rezultatu tabulas, Izverstas
tabulas, 22. tabula) Riga dzivojoSo virieSu atbildes uz jautajumu par ievérojamako
kultiiras pieminekli Riga sadalas sekojosi: 51.1% virieSu nosauca vienu objektu Riga,
41.3% virieSu nosauca vairakus ievérojamus objektus pilséta un 9.4% virieSu ir griti
pateikt vai arT nav sniegus$i atbildi uz aplikojamo jautajumu (kopa atbildes veido

100%).

2) Apliikojot datus tabulas, zem kuram rakstits "vairaku atbilzu jautajums", janem
vera, ka katram respondentam ir bijusi iesp€ja dot vairakas atbildes uz konkréto

jautajumu, lidz ar to atbildes kopuma neveido 100%, bet vairak.

3) Analiz€jot datus, janem veéra, ka, ja konkrétais atbild€juSo skaits uz kadu jautajumu
ir neliels (mazaks par 100), droSus secindjumus izdarit nevar, jo nejausa statistiska

kluda var parsniegt +/- 10%.

4) Sverti dati — tas nozimé, ka iegiitie petijuma rezultati par respondenta dzimumu,
vecumu, tautibu, dzives vietu un regionu tiek papildus svérti pec LR Statistikas
parvaldes 2000.gada statistiskajiem datiem. ST procesa rezultata iegiitie p&tfjuma dati
tieck saméroti ar Latvijas iedzivotaju dzimuma, vecuma, tautibas, dzives vietas un

regionalo strukttru.

v Rezultatu precizitate

Izmantojot pétijuma rezultatus, nepiecieSams nemt vera statistisko kliidu. Par
nenozimigam atSkiribam tiek uzskatitas tas, kuras ieklaujas statistiskas kludas
robezas, jeb ir mazakas par to.

Lai noteiktu statistisko mérfjjuma klidu, nepiecieSams zinat nesvertu
respondentu skaitu atbilstoSaja apakSgrupa (tabulas apziméts ar "N") un rezultatu
procentos. Izmantojot Sos lielumus, tabulas attiecigaja iedala var atrast statistiskas

mérjjuma kludas robezas +/- procentos ar 95% varbutibu.
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Piemé&ram,

ja pétjjuma

rezultata

no visiem

aptaujatajiem Latvijas

iedzivotajiem (respondentu skaits N = 1000) tiek iegiita mérka grupa 4.1%, kas ir

piedalijusies Eiropas kulttiras mantojumu dienu ietvaros organizétos pasakumos $a

gada septembrT (skat. Rezultatu tabulas, Primaras informacijas tabulas, 16. tabula), tad

ar 95% varbiitibu var teikt, ka statistiska meérijjuma kluda Seit ir +/- 1.3% robezas. No

ta izriet, ka mérka grupa, kura ir piedalijusies min&tajos pasakumos, ir no 5.4% lidz

2.8%.
PETIJUMA REZULTATU STATISTISKAS KLUDAS NOTEIKSANAS TABULA
(ar 95% varbiitibu)
Atbilzu Respondentu skaits
sadaltjums N =
% 50 | 75 | 100 | 150 [ 200 | 300 | 400 | 500 | 600 | 800 {1000 | 1200|1500
2 vai 98 40 | 32128 |23 |20 (16|14 |13 ]1.1]10]09 ]| 08]|0.7
4 vai 96 56 4513913212823 |20 (18 |16]14]13]11]1.0
6 vai 94 6.8 | 5548139342824 (21 [20]17]15]14] 1.2
8 vai 92 77 | 62 | 54144383127 (24[22[19]|17]16] 14
10vai90 | 85 [ 6916049 |43 3530272521 ]119]17]15
12vai88 | 92 | 75|65 |53 |46 (38 (332927232119 |17
15vai85 | 10.1 | 82 | 7.1 | 59 | 5.1 [ 41 ({3632 (292523 ]|21]|18
20vai80 [ 114192 | 80| 66 |57 |46 |40 ]3.6 |33 |28 ]25]|23]|21
25vai75 [ 123 110.0] 87 | 7.1 | 6.1 | 50 | 43 {39 [3.6|3.0 |28 | 25|22
30vai 70 | 13.0 [10.5] 92 | 75 |1 65 | 53 | 46 | 41 | 38 3229|2624
35vai65 | 13.5[11.0] 95| 78 | 6.8 | 55 | 48 [ 43 [ 39 |33 ]|3.1 |28 |25
40 vai60 [ 139|113 98 [ 80 | 7.0 | 5.7 | 49 | 44 |40 | 34 [ 3.1 | 28 | 2.5
45vai55 [ 14.1 1114199 [ 81 | 7.0 | 58 |50 |45 |41 |35[132[29]26
S0vai50 | 142 [11.5]10.0] 82 | 7.1 | 58 | 50 [ 45 [ 4.1 | 35|32 |29 ] 26
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